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Ozet. Nevai’nin anlatimiyla, donemin edebiyata hevesli gengleri Tiirk dilinin liigat zenginligini, gramer
sekillerinin esnekligini bilmedikleri, Tiirk dilinin yeni sozciikler tiiretmedeki iistiinliigliniin farkina varamadiklari
icin Farsca siir sdylemeye 6zenir olmuglardi. Tiirk dilinin edebiyat ve sanatta ikinci plana atilmasi, yine Nevai’nin
anlatimiyla Tiirk milletinin farkli tabakalarina mensup pek cok kisinin ¢ok iyi Fars¢a bilmesine ragmen Tiirkce
siir sdyleyenlerin azinlikta olmasi, aradaki esitsizligi bizlere ¢ok iyi bigimde anlatmaktadir. Siiphesiz ki, Nevai
yiiksek bir sahsiyete sahip, kusursuz bir edebiyat dili meydana getirmek istemekteydi. 1499 yilinda Tiirkce ile
Farscay:r dillik deliller yoluyla karsilagtirarak, Tiirkcenin Farsgadan daha {istiin oldugunu ispatlayan bu eser,
degerini hi¢ kaybetmeyerek, ¢aglar boyunca Tiirk Dili iizerine yapilmis en biiyiik hizmetlerden biri olmustur.

Hazirladigimiz bu ¢alismada, adi gegen eserdeki askeri terimleri, isimler ve fiiller bazinda ele alarak Cagdas
Tiirk Lehgelerindeki karsiliklarini bulmaya calistik. Isimleri gruplandirmada, sézciigiin kokiiniin almis oldugu
ekleri kullanarak gruplandirdik.
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Lugateyn.

Abstract. According to Nevai's narration, the young people of the period, who were enthusiastic about
literature, did not know the richness of the Turkish language, the flexibility of its grammatical forms, and did not
realise the superiority of the Turkish language in deriving new words, and so they were eager to sing Persian
poetry. The fact that the Turkish language was relegated to the second plan in literature and art, and that many
people belonging to different strata of the Turkish nation knew Persian very well, but those who sang Turkish
poetry were in the minority, again in Nevai's words, tells us very well about the inequality between them.1499 No
doubt, Nevai wanted to create a perfect literary language with a high personality.1499 This work, which proves
that Turkish is superior to Persian by comparing Turkish and Persian through linguistic evidence, has never lost its
value and has been one of the greatest services rendered to the Turkish language throughout the ages. In this
study, we have tried to find their equivalents in Contemporary Turkish Dialects by dealing with military terms,
nouns and verbs in this work.
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Giris

Yiizyildan itibaren baslayan Mogol istilas1 ve sonrasinda yasanan gelismeler Tiirkistan cografyasini
siyasi, ekonomik, sosyal ve edebi agidan son derece olumsuz etkilemis, bolgede yasayan basta Tiirk
Oguzlar ve Klpgaklar olmak tizere bdlge halkinin batiya, daha iyi sartlara sahip olan Anadoluya go¢

etmelerine sebep olmustur O doéneme taniklik eden tarihgi ibnii’l-Esir Hazret-i Adem’den o zamana
kadar insanligin maruz kaldig en biiyiik felaketin Mogol istilasi oldugunu sdyler ve “Keske annem beni
dogurmasaydi da tiiyler trpertici zuliim ve katliamlart goérmeseydim!” der. Ozellikle de sonralari
Temurlularin iilkesi olacak olan Harizmsahlarin iilkesi yerle bir edildi. Devrinde kiiltiir ve medeniyetin,
alim ve ulemanin koruyucusu durumundaki Islam iilkeleri bastan asag: yikildi.

Elbette ki bu kadar yikici sonuglarin ardindan bolgedeki ilim, kiiltiir ve sanat hayati, bizim i¢in en
onemlisi de edebi hayat higbir sey olmamig gibi normal seyrinde devam edemezdi. Nitekim 300 yili
askin bir siiredir Tiirk hakimiyetinde bulunan, Tiirk medeniyetinin bagkenti konumunda olan Kasgar ve
Balasagun’un Mogol hakimiyetine girmesi, Tiirk medeniyet merkezinin batiya, yeni kurulacak Timur
Imparatorlugunun bagsehri Herat’a ve Altinordu Bassehri Saray’a kaymasina neden olacaktir. Artik
Tirkistan’da Cengiz’in oglu Cagatay’in adiyla anilacak olan Cagatay Ulusu ortaya ¢ikacaktir.Ulus
sOzciigii Mogolcada “pay” anlamina gelmektedir. Esasen, Cagatay Ulusu tabiriyle Cagatay’in payina
diisen topraklar kastedilmistir. Yeni kurulacak bu siyasi tesekkiiliin medeniyet merkezleri hig siiphesiz
Semerkant ve Herat olacaktir.

Bu isgalin bir diger sonucu da bir¢ok etnik boyun birbirine karigmasi olmustur. Bilindigi tizere
Karahanl Devleti’ni olusturan tarihi boylar, tohsi (Tuhsi1), Cigil (Cigil) ve Yagmalar (yagma) idi.
“Karluk boy yonetiminden filizlenen Karahanl Devleti igerisinde Cigiller, Yagmalarla birlikte, bu
yonetimin en onemli iki halkasini olusturuyorlardi. ”Tohsilarin ise X yiizyildan itibaren Karluk boy
birliginden ayrildig: bilinmektedir. Karahanli Devletinin siyasi ve askeri tesekkiiliinde rol oynayan bu
boylar Mogol istilas1 sonrasinda tarih sahnesinden ¢ekilmisler, Cagatay Ulusuna karismislardir.
Boylardaki bu karisma Karahanl Diline de yansimis, 15. Yiizyil baslarinda istikrar bulmustur. Iste, bu
karisikligimm yasandigi devir olan 13. Ve 14. yiizyillar, Tiirkolojiye Harezm Tiirkgesi kavramim
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kazandirmigtir.

Cagatay Ulusunun kurulusu, tam da bu devirlere rastlar. Tiirkistan’da siyasi istikrarin saglanmasi,
edebi anlamda yeni bir siirecin baglamasi anlamina gelmektedir. Cagatay hanlar1 devrinden itibaren,
devletin st kademelerinde Tiirk¢e konusuldugu, divanlarda Uygur alfabesi bilen bahsﬂar
bulundurduklari, edebi Orta Asya Dilini benimsedikleri bilinmektedir. Hatta ta Ilhanli Dénemine ait
olan, Orta Asya Edebi Dilinin ilk meyveleri diyebilecegimiz bazi siir pargalari vassaf tarihinde ve Rasid
al-Din’in baz1 eserlerinde rastlamaktayiz. Ancak Cagatay Tiirkgesi ilk olgun meyvelerini 15.ylizyilin
ikinci yarisindan itibaren, 6zellikle de Ali $ir Nevai’den itibaren gormekteyiz.

Cagatay Tiirkgesi genel itibariyle iic doneme ayrilmaktadir. Ilk dénem klasik 6ncesi devirdir.
”Eckmann, kla51k oncesi devri, ‘bir dizi Eski Tiirk¢e hususiyetin muhafaza edildigi bir gegis devri’
olarak kabul eder”. “Sekkaki, Haydar Harezmi, Lutfi, Yusuf Emiri, Seyyid Ahmed Mirza, Gedai, Atai,
Ahmedi, Yakini bu donemin @nlii salrlerldlr Fakat bunlar Cagatay Edebiyati i¢in beklenen glklsl
yapamadllar.

“Nevai’ye gore hiikiimranlik Arap halifelerinde iken Arapca, “bazi iilkelerde Sart sultanlar
miistakil olunca” Fars¢a revagta oldu. Hiikiimranlik Arap ve Fars sultanlarindan Tiirk hanlarina intikal
edince, Hiilegii Han zamanindan Sultan-1 Sahib-kiran Timur Kiirgen devranina kadar, Tirk dili ile
tanitilacak, kayda deger eser ortaya koyabilmis bdyle sairler ortaya ¢ikmadi. Sultanlardan da biri
karsisinda sOylenebilecek boyle bir sey ulagmis degildir. Ama Sultan-1 Sahib-kiran Timur kiirgen
zamanindan onun halefi, oglu Sultan Sahruh zamaninin sonuna kadar Tiirk dilli sairler ortaya ¢ikti. O
Hazret’in ¢ocuklar1 ve torunlarindan da sanat ve edebiyat-sinas sultanlar goériindii.Sairlerden Sekkaki,
Haydar Harezmi, Atayi, Mukimi, Yakini, Emiri, Gedayi gibiler. Lakin belirtilen Fars¢a yazan sairler
degerinde kimse ortaya 91kmad1 yalmzca surden anlayanlar huzurunda okunabilecek birka¢ matlaryla
Mevlana Lutfi’den baska”.’

Ikinci devir ise klasik devir olarak gecmektedir. Ali Sir Nevai, Sultan Hiiseyin Baykara, Himidsi,
Sahi, Siban Han, Muhammed Salih, Babiir Sah bu dénemin onemh yazarlaridir. Biz bundan sonrakl
kisimda yaptigimiz ¢alismanin konusu olan Ali Sir Nevai’ye deginecegiz.

Nevai Cagatay Edebiyatinin en 6nemli sair ve yazaridir. 1441-1551 yillar arasinda, yasamis oldugu
hayatinda 29 farkli eser yazmus, baslatmis oldugu ekol Hindistan’dan Istanbul saraylarlna kadar pek
genis cografyaya tesir etmistir. Kopriilii’nlin bu konuya dair diisiinceleri onun ne denli biiyiik bir fikir
adami oldugunu kanitlar durumdadir:

“XVI asirdan baslayarak, Maveraiinnehir ve Horasan’da, Hindistan’daki Tiirk saraylarinda
Harizm’de, Kazan’da, Kirim’da, hatta iran’da, yalniz Cagatayhlar degil, Tiirkmenler arasinda bile,
Nevai dili, yani Cagatayca yuksek bir kiltiir dili telakki edilmis, ‘erisilmesi imkéansiz ideal bir ornek”
telakki edilen Nevai eserlerini tanimak, edebi killtiiriin tamamlanmast i¢in, zaruri sayilmis ve iste bu
maksatla, birtakim liigatler, gramerler ve antolojiler tertip edilmistir. Bunun neticesi olarak, Nevai’ye
Cagatayca nazireler yazmak modasinin, Osmanli ve Azeri sairleri arasinda, XIX asra kadar devam
ettigini goriiyoruz’ 0

Daha cocuk denecek yasta siirler yazmaya baglayan Nevai, bu siirlerini 7 farkli divanda
toparlamistir. Kendisini 15 yasindan itibaren sair olarak tanitmaya baslayan Nevai, siir meclislerinin
sultani, edebiyat ve siirde son sozii sdyleyecek yetkin bir isim haline gelmistir. Onun biiyiik bir sair ve
sanatkar olmasinda hig siiphesiz, hece vezniyle siirler yazan babasi Kigkine Bahadir’in ve daha sonra da
dayilarimin biiyiik bir roli vardir. Ailesi Timurlulara hizmet etmis soylu bir aileye mensup idi. Omrii
Herat, Teft, Horasan, Sebzvar, Semerkant, Meshed ve Esterabad gibi sehirlerde ge¢mis, bu sehirlerde
Serefiiddin Ali Yezdi, Seyh Kemal-i Tevbeti, Hace Fazlu’llah Ebu Leys Semerkandi, Sultan Ebu’l
Kasim Babur, Abdurrahman Cami gibi devrin meshur alim ve sairleriyle tanismistir. Bu isimlerden en
o6nemlisi de hi¢ siiphesiz, Nevai’nin akil hocasi diyebilecegimiz Abdurrahman Cami’dir. Nevai Cami
i¢in “milletin ve dinin nuru” diye dvgiilerde bulunmustur. Onun ‘ruha ferahlik ve kuvvet veren sozleri’,
Nevai’yi son derece derinden etkilemis olmalidir.

Nevai’nin bu denli sanatkar olmasinin bir diger nedeni de hig siiphesiz, baskent Herat’in tam bir
ilim, kiiltiir ve sanat sehri olmasidir. Devrin hiikiimdar1 olan Sultan Hiiseyin Baykara, tezhip, minyatiir
ve cilt sanatiin ilerleme kaydetmesinde biiyiik rol oynamistir. Devrin sairleri olan Nevai, Molla Cami
ve Gulam $adi’nin bir miizik okulu kurmalarina 6nayak olmustur. Hiiseyni mahlasiyla Tiirkge ve
Farsga siirler yazan bu sair sultanin kiiltiir sanat faaliyetlerinde oncii oldugu, Nevai gibi daha bir¢cok
sairi himaye ettigi bilinmektedir. ”Abdurrahman Cami, Hatifi, Benal gibi sairler, Bihzad gibi bir
ressam, Hiiseyin Vaiz gibi bir musikisinas, Sultan Ali gibi bir hattat ve Hondmir, Mirhond gibi
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tarihciler hep ayn1 muhitte bulunmakta idiler” [Caferoglu, 1984:216 akt. Ercilasun, 2021:407]

Nevai’nin hem Tiirkce hem de Farsga siirler yazmasi her iki dile olan hakimiyetini bizlere
gostermektedir. Tiirkge siirlerinde Nevai, Farsca siirlerinde ise Fani mahlasin1  kullanmistir.
Siirlerindeki zengin ve renkli hayalleri, ahenkli iislubu, manzum ya da mensur olusuna gore kullanmis
oldugu dil malzemesi onun eserlerinin kaliciligini, yalnizca bulundugu Semerkant cografyasina degil,
biitiin Tiirk Diinyasina hitap etmesine vesile olmustur.

Fani mahlasiyla yazdigi Fars¢a divani diginda Tirk dili ile, manzum, mensur, tezkire, biyografik
eserler, hatiralar, dil ve edebiyat alanindaki eserler, mesneviler gibi pek c;ok tiirde, yaplda ve konuda
eser vermistir. Ozelhkle divanlar1 ve bunlara vermis oldugu isimler ile meshurdur IIk divanina
cocukluk doneminin gariplikleri Gardibii’s-Sigar, ikinci divanina genclik doneminin nadireleri
Nevddirii’s-Sebdb, Ugiincii divanina orta yasliligin bedialar1 Beddyiii’l-Vasat, dordiincii divanina
yasliligin faydalart Fevdidii’l-Kiber isimlerini vermis, divanlarinin hepsine birden ise mana hazineleri
Hazadinii’l-Madn? ismini vermistir. Onun yazmis oldugu Mecdalisii n-Nefdis e deginmeden gegemeyiz.
Sultan Hiiseyin Baykara adina yazilan bu sairler tezkiresi, Klasik Tiirk Edebiyatinin kendi tiirtindeki ilk
Tiirkce yazilmis eseri konumundadir. Kendi devrinden onceki 46 sair de dahil olmak iizere toplamda
461 sairin siir kabiliyetleri ve ahlaki ve insani oOzelliklerine de deginilmistir. Eserin yiize yakin
niishasinin bulunmasi, bes kez Farsgaya g¢evrilmesi, eserdeki sairlerin ¢ogunun Fars¢a yazan sairler
olmasi1 nedeniyle Fars edebiyati i¢in de kaynak teskil etmesi eserin 6nemini bizlere aktarmaktadir.

Muhakemetii’l Lugateyn’de Gegcen Askeri Terimler

Nevai’nin bir diger eseri olan, bizim de arastirma konumuzun temelini olusturan Muhdkemetii’l-
Lugateyn, iki dilin karsilastirilmasi, Tiirkgenin Fars¢adan ¢ok daha iistiin bir dil oldugunu ispatlama
gayreti tasimaktadir. 1499°da Cagatay Tiirkcesi’nin Tiirkistan cografyasinda biiyiiyiip gelistigi bir
donemde, Ali Sir Nevai tarafindan yazilan bu eser, Onun tabiriyle Tiirk tili’ne gereken Onemin
verilmesi, Farscanin yaninda edebi agidan unutulmaya yiiz tutmus olan dilimizi “tamamiyla suurlu ve
planli bir gayretle, Cagataycay1 Farscadan hi¢bir suretle geri kalmayan, daha dogrusu, ayni kaliplara
gore hazirlanmis bir klasik siir dili, bir kiiltiir dili haline getiren Nevai’nin biiyiik tesirleri asil bundan
sonraki asirlarda, kendini gdsterecek, Nevai devrinde Tiirk diinyasina serpilen saglam tohumlar, XVI
asirdan baglayarak, her tarafta feyizli mahsuller verecektir” [Kopriilii, 1984:215 akt. Ercilasun,
2021:410].

Biz, Muhakemetii’L Lugateyn’de gecen askeri terimleri isimler ve fiiller olarak iki ana grupta
toplamay1 uygun gordiik. Bunlardan isim soylu terimleri aldiklari eklere gore inceledik. Ornegin cebe/
cibeci, silenci, korgr gibi +¢I isimden isim yapan ekleri ayn1 grupta inceledik. Fiilleri ise ayn1 baslik
altinda ele aldik. Isim grubundan baslayacak olursak; yapmis olugumuz calismada bu sekilde 5 grup
bulunmaktadir.

+cl:

Ik grupta cebe/cibegi, karbigi, kirek yarakci, korci, nize/nizegi, silengi, yurtg1 sozciikleri
bulunmaktadir. Cebe/cibeci, metinde “cebeci, silah yapimcisi” olarak ge¢mektedir. Azerbaycan
Tiirkgesinde ‘cebbe’ “zirh, silahdar”; Kirgiz Tiirkcesi’nde ise ‘cebe’ “ok, temren, yay” anlaminda
kullanilmaktadir. Bir diger terim olan ’karbigi’ ile ilgili elimizdeki kaynaklarda herhangi bir bilgiye
rastlanmamistir. *Kirek yarake1’, metinde “levazimatci; silahgi, silah zanaatkar1” anlamindadir. Kirgiz
Tiirkgesi kaynaklarinda ‘kerek-carak koorumu’ seklindeki ifade “yogaltim (istihlak) sirketi” olarak
gegmektedir. Uygur Tiirkgesi’nde ‘kérek yarak’ “arag gereg, silah” olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Kazan
-Tatar Turkgesi’nde ‘kirek-yarak’ “levazimat, levazim, donanim” anlamlarinda kullanildigini gordiik.
Azerbaycan Tiirkgesi kaynaklarinda ise digerlerinden farkli olarak ‘kirek-yarak’ “levazim vergisi
(Ortagagda kral, kralice ve prens hazinelerinin ihtiyaci i¢in)” ifadesine ulastik. Kor¢1 sozciigii ML’de
“silahdar, cebeci” anlaminda kullanilmistir. Azerbaycan Tiirk¢esinde ‘gor¢i’ “cebeci, muhafiz,
koruyucu, silahdar” gibi arastirmamiza uygun anlamlara sahiptir. Kazak Tirk¢esinde ‘qorigst’
“koruyucu, bekgi” olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Her ne kadar diger Cagdas Tiirk Lehgelerinde ‘kor’
kokiinden tiiretilmis pek ¢ok sozciik bulunsa da, biz korgi sézciiglinii arastlrdlglmlz i¢in, konunun
disina Qlkrnamak adina bu sozciiklere yer vermedik. Nize/Nize¢i ML’de “siingii;siingii ile harbeden
kimse, stingiictl, mizrak¢r” anlaminda kullamilmstir Kirgiz Turkgem nde ‘nayza/nayzagi’ “kargi,
mlzrak siingii;nayzakar” anlamindadir. Ozbek Tiirkgesinde sozciigiin 'nizo' seklinde kullanildigim
gérmekteyiz, Ozbek Tirkgesinde ‘nizo’ ‘“karsilikli anlagsmazlik veya yiizlesmenin, diigmanligin,
diismanligin arkasinda dogan bir durum, tutum;gatisma, anlasmazlik” anlaminda oldugu goériilmiistiir.
Kazak Tiirkgesi sozliiklerinde ‘nayza’ “mizrak” olarak kaydedilmistir. Azerbaycan Tiirk¢esi’nde ‘nize/
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nize¢i’ “mizrak; mizrakli asker” anlamina gelmektedir. Sozciigiin Tirkmen Tiirk¢esinde de anlam
bakimindan pek bir fark olmadigini gérmekteyiz. Tiirkmen Tiirkcesinde ‘nayza’ “slingii, mizrak”
anlamiyla karsimiza ¢ikmaktadir. Bir diger terim ise silen/silenci’dir. ML’de “askerlerin yemegini
dagitan memur” anlamindaki bu terim Kirgiz Tiirkgesi’'nde ‘sileen’ “arifane usuliiyle yapilan
ziyafetlerin bir cesidi” anlamina gelmektedir. Yurt¢1 sozciigii ise ilk gruptaki son terimdir. Yurtgt
ML’de “kilavuz, kilavuz gibi yol emniyetini saglayan ordu, kervan bas1” anlaminda kullanilmistir.

-1:

Ikinci grupta, -l eki alarak tiiretilmis olan sozciikleri inceledik. Bunlar kabal/kahal/kamal, tarkal,

tunkal ve yasal’dir. Kabal ve kahal esasinda, ayr1 kdklerden gelen sozciiklerdir. Ancak her iki s6zciigiin
de “muhasara, abluka, ihata” anlamlarina gelmesi nedeniyle bu iki sézciigii ayni1 anda ele aldik. Kabal
ML’de “rnuhasara abluka ihata” anlamlarina gelmektedir. Kabal/kamal Kazan-Tatar Tiirk¢esinde
“etrafin1 kusatmak, sarmak, deger vermek, hiirmet etmek” anlamina gelmektedlr Ozbek Tiirkcesi’nde
qamal’ “kusatma, muhasara abluka” Klrglz Tiirkgesinde ise sozcugun anlami “kusatma, muhasara,
abluka” olarak kaydedllmlstlr Ozbek Tiirkgesinde ise sdzciigiin ‘qamal’ seklindeki kullanimina tesadiif
ettik. Buna gore ‘qamal’ “Ozgiirliigiinden yoksun birakilan insanlarin, mahkumlarin, suclularin ve
benzerlerinin hapsedildigi bir yer; hapishane” anlami tasimaktadir. Tarkal ML’de “bir ordunun
dagilmasi, gevsemesi” anlamina gelmektedir. Kazak Tiirkgesi’nde tarkal s6zcligli olmasa da tarka-fiili
vardir. Tarkamak “boliiniip dort bir yana dagilmak, sacilmak, yayilmak, dinmek, diizelmek, yatigmak,
normale dénmek” gibi genis bir anlam zenginligine sahiptir. Kirgiz Tiirk¢esinde bi de tarkal-fiili vardir.
Tarkamak “yayilmak, dagilmak” anlamlarina gelmektedir. Ayni1 zamanda tarka-fiili de vardir ki
tarkamak “dagitmak, yaymak, yayilmak, dagilmak™ gibi anlamca birbirine yakin olan kavramlarn
karsilamaktadir. Yeni Uygur Tiirk¢esinde tarkalmak “dagilmak” anlamina gelmektedir. Ozbek
Tiirkesinde ‘tarqal-’ fiili “bir yerden, toptan farkli yonlere gitmek, dolagsmak;yaymak, sacmak” gibi
farkli anlamlara sahiptir. Tespit ettigimiz bir diger terim ise tunkal’dir. Tunkal sozcligii ML’de “celb
(asker i¢in)” anlaminda kullanilmigtir. Cagdas Tiirk Lehgelerinde bu terime ait herhangi bir bilgiye
rastlanmamistir. Yasal terimi ML’de “saf, alay” anlaminda kullanilmistir. Elimizdeki kaynaklarda,
“yasal” sozcligiline ait Cagdas Tiirk Lehcgelerinde herhangi bir bilgiye rastlanmamustir.

+K:

+K isimden isim yapan ek alarak tiiretilen sozciikler ti¢iincii grubu olusturmaktadir. Bu gruptaki tek
terim kislak’tir. Kislak ML’de “kislak, kislik mesken;kigla” anlamina gelmektedir. Bizce kiglak bir
askeri mekani c¢agristirdigi i¢in c¢alismamiza dahil ettik. Tuva Tiirkgesinde ‘kistag’ “kislak”
anlamindadir. Yeni Uygur Tiirkgesi’nde ‘kislak’ “koy;kirsal kesim” gibi anlamca birbirine yakin
sozciikleri karsilar. Kirgiz Tirkgesi’'nde ‘kistak/kistoo’ “koy, kislak, kislik durak, kishik mesken”
anlamindadir. Kazan-Tatar Tiirkcesi’nde ise kislak “Orta Asya’daki konar gocer hayatta kislak, koy”
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ozbek Tiirkgesi kaynaklarinda ‘qishloq’ “niifusun agirlikli olarak tarim
isleriyle ugrastig1 yer, alan” olarak kaydedilmistir.

-(A)vul:

-(A) vul ekiyle tiiretilen sozciikler yaptigimiz ¢alismada dordiincii grubu olusturmaktadir. Bu grupta
inceleyecegimiz terimler ¢angdavul, datavul, hireviil, karavul, kipteviil, sozeviil, tapavul, yangavul ve
yasavul’dur. Ancak bu askeri terimlerden sadece yasavula ulasablldlk Yasavul ML’de “hanm hassa
alay1, yasak¢i, muhafiz, emir subayr” anlaminda kullamlmstir. Ozbek Tiirkcesine baktigimizda
elimizdeki kaynaklarda ‘yasovul’ “Orta Asya hanliklar1 doneminde:Silahli muhafiz, {ist diizey
yetkililere hizmet eden muhafiz” olarak kaydedilmistir. Azerbaycan Tiirk¢esinde yasavul “ndbetgi,
mubhafiz, yasakei, Kazak yiizbasisi” olarak tespit edilmistir.

Fiiller grubunda ele alacagimiz terimler busmak, ¢capmak, 1lmag/ilmag, sangmak ve soglumak’tir.
Busmak ML’de “pusmak, pusu kurmak;disar1 firar etmek” gibi anlamlar1 karsilayacak sekilde
kullanilmistir. Azerbaycan Tiirk¢esinde ‘pusmag’ “pusmak, dinlenmek, kulak misafiri olmak” gibi
genis bir anlam yelpazesine sahiptir. Tiirkmen Tiirk¢esinde ise ‘busmak’ “yere yapigsmak, yere yatmak,
pusmak, gizlenmek, saklanmak” anlaminda oldugu, sézciigiin hem giiniimiiz Tirkiye Tirkgesindeki
kullanimin1 hem de yukarida bahsettigimiz gibi Azerbaycan Tiirk¢esindeki kullanimu ile ortiismektedir.
Capmak ML’de “vurmak” anlamindaki fiillerden birisidir. Yeni Uygur Tiirkcesinde ¢apmak “hizla
kosmak, kazmak, agmak, oymak, kakmalarla siislemek” anlamindadir. Azerbaycan Tiirk¢esinde
“kesmek, dogramak, hizli siirmek, kosturmak, capullamak, yagmalamak, soymak, yaralamak, yara
acmak” gibi farkli kavramlar1 karsiladigim1 goriiyoruz. Kirgiz Tirkgesinde capmak ‘“kamgilamak,
kirbaglamak, bigmek, balta ile pargalara ayirmak, kesmek, atilmak, kogsmak, dortnala gitmek” gibi ¢ok
gesitli anlamlara sahiptir. Tirkmen Tirkgesinde ¢apmak “kosmak, kesmek, parcalamak, yagmalamak,
talan etmek, (mec.) 6ldiirmek, kesmek” gibi anlamlara sahiptir. Bir diger fiil ise ilmag’tir. ilmag ML’de

“saplamak, hiicum etmek” anlaminda kullamlmustir. Inceledigimiz sdzciikler arasinda belki de en genis
anlam yelpazesine sahip olan sozciiklerden birisidir diyebiliriz. Kazak Tiirk¢esi’nde ‘ilmak’ asmak,
takmak, kilitlemek, (kus) kapmak, yakalamak” gibi farkli anlamlara sahiptir. Kazan-Tatar Turkgesmde
“Elmek’ “bir yere asip birakmak, tutturmak, ilistirmek, sarip baglamak, yerme koymak, takmak”
anlamlarinda oldugunu goriiyoruz. Diger leh(;elerde ilmag fiili olmamasina ragmen il-kdkiinden gelen
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pek cok omek mevcuttur. Sangmak fiili ML’de “kargi, mizrak ile saplamak, delip gecmek” olarak
kullanildigin1 goriiyoruz. Yeni Uygur Tiirk¢esinde ‘san¢imak’ “sokmak, batirmak, ignelemek, incitmek
ve dokunmak anlamlarinda kullanilmaktadir. Ozbek Tiirk¢esinde ‘sanc-’ fiili “keskin bir cisme kuvvetle
bastirarak veya darbeyle vurarak sokmak;sikmak, saplamak, batmak” gibi tipki Yeni Uygur
Tiirkgesinde oldugu gibi birbirine yakin anlamlara geldigini goriiyoruz. Tiirkmen Tiirkgesinde ise
sangmak, diger lehgelerdeki kullanimlari c¢agristiracak sekilde ‘“sokmak, batirmak, diirtmek,
siingiilemek, igne vurmak” gibi birbirine yakin olan kavramlari1 karsilamaktadir. Son olarak soglumak
ML’de “saplamak, sokmak” anlaminda kullanilmistir. Kazak Tiirkgesinde ‘sogmak’ “vurmak, carpmak,
kameryla vurmak, tiklatmak, ¢almak, oburlasmak” anlamina gelmektedir. Yeni Uygur Tiirkgesinde
‘sokmak’ “vurmak, dovmek”; Tiirkmen Tiirkgesinde ise ‘sokmak’ “sokmak, batirmak, giymek™ olarak
cesitli kaynaklarda kaydedilmistir. Tuva Tiirkgesinde ‘sogar’ “sokmak, vurmak, dévmek” anlaminda
hala kullanilmaktadir. Buradaki -Ar ekinin mastar eki oldugunu hatirlatalim.

Sonu¢

Yaptigimiz calismada Muhakemetii'l lugateyn'de gegen 26 askeri terimi inceledik. Bunlarin bir
kisminin giiniimiiz Cagdas Tiirk Lehcelerinde halen kullanildigini1 gordiik. Elimizdeki kaynaklarda -(A)
vul ekiyle tiiretilmis olan sdzciiklerin neredeyse hicbirine rastlanmamistir. Bunun tam tersi olarak,
ozellikle +¢l isimden isim yapan ek ile tiiretilen sozciiklerin ise Cagdas Tiirk Lehgelerinde yasamakta
olduguna taniklik ettik. S6z konusu terimler igerisinde, gerek +¢l ekiyle tiiretilmis olan sozciiklerin
fazlalig1 gerekse bu sozciiklerin anlam havuzunu olustururken edindigimiz bilgiler, aslinda +¢I ekinin
Tiirk¢enin ta eski donemlerinden giliniimiize ne kadar islek bir ek oldugunu da kanitlar niteliktedir.
Inceledigimiz bazi terimlerin ¢ok genis bir anlam yelpazesine sahip oldugu da dikkatimizden
kagmamustir. Bu duruma ilmag fiilini 6rnek olarak verebiliriz. Ancak bunun tersine, bazi sozciiklerin ise
neredeyse hi¢ anlam degigsmesine ugramamis olmasi da 6nemli bir bulgu olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Kislak ve sangmak sozciiklerini bu duruma 6rnek olarak gosterebiliriz. Kiglak sézciigiiniin, giiniimiiz
Tiirkiye Tiirkgesinde askeri bir terminolojiyi yakindan ilgilendiren bir kavram olmasi, buna karsin
Muhakemetii'l Lugateyn'de ve Cagdas Tiirk Lehgelerinde askerligi cagristiracak higbir anlam ifade
etmemesi de bizim igin sasirtict olmustur.
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