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LIRIKALIQ SHIGARMANI TALLAWDA ADEBIY TALQIN PARADIGMALARI
Tleuniyazova G.B.

Ozbekstan Respublikasi Ilimler akademiyasi Qaragalpagstan bélimi
Qaraqalpaq gumanitar ilimler ilim izertlew instituti, Nokis qalasi

Adebiy tekstti teoriyaliq ham &ameliy jaqtan
talqilaw ham onin manilik qatlamlarin ashiw —
adebiyattamiw iliminin tiykargi waziypalarian
biri. Bul proceste tarli ddwirlerde qéliplesken
bagdar ham metodlar tilken dhmiyetke iye. Har bir
bagdar yamasa metod adebiy shigarmaga belgili
bir kozqarastan gatnas jasaw imkaniyatin beredi.
Korkem tekstti tallawda talqilaw (talqin) tarleri
arasindagi uylesimlilik ham integraciya ilimiy
izleniwlerdin natiyjeliligin arttiradi. Sonligtan,
adebiyattamw ilimindegi turli talqm (talqilaw)
turleri ham olardin teoriyaliq tiykarlari, 6z ara
baylanisliligl maselelerin sistemali tarde Gyreniw
ahmiyetli.

Hazirgi adebiyattaniw iliminde adebiy tekstti
tusindiriwde qollanilatugin koézqaraslar ham usil-
lar ogada kop bolip, olardr xizmetine, mazmunina,
magset ham waziypasina garay shartli turde bir
neshe toparga birlestiriw mumkin. Olardi waziy-
pasina qaray shartli turde en tiykargi ush bagdarga
uliwmalastirsaq boladi:

Estetikaliq bagdarlarga tiykarlangan talqinlar;
2) Metodologiyaliq talqinlar; 3) Sociallig-madeniy
talqinlar.

Estetikaliq bagdarlarga tiykarlangan talqin-
lar korkem shigarmanin poeziyaliq tabiyatin, sa-
wretlew sistemasin ham uliwma kérkem es-
tetikaliq dhmiyetin aniqlawga qaratiladi. Ogan
modernizm, postmodernizm, avangardizm siyaqli
bagdarlarga tiykarlangan talqin turleri kiredi.

Modernistlik talgqilaw shigarmanin ishki ru-
wxliy jagdaylari, subyektiv tasirler ham koérkem
formadagi janaliglarga itibar qaratadi. Modernist
jaztwshilarda haqiyqatliq subyektiv gabil etilgen
halda kérinedi, sol sebepli bul talqilawda individ-
ual pikirlew jetekshiligi bayqaladi [1].

Postmodernistlik talqilaw — manilerdin kdp
qurliligl, tekst ishindegi parodiya, intertekstlilik
baylanislar ham maéninin salistirmaliligin ashiwga
qaratiladi. Bul talqilaw tari shigarmanin turagqh
maniske iye emesligin, yagniy, har qiyh
oqiwshilarda turlishe talgilanatuginin tiykarlaydi.
Bunda oqiwshimin  shigarmami  qabil  etiwi,
tusiniwine bash diqqat qaratiladi [2; 3].

Avangard talqilawda bolsa dasturiy korkem
formalardi  biykarlaw,  tajiriybe  usillarimmn
gollaniliw1i ham estetikaliq normalardan shigip
ketiw jagdaylar tiykarg: orinda turadi [4:11-14].

Metodologiyaliq talqin tiarleri — belgili ilimiy
mektep yamasa teoriyaliq paradigma
(strukturalizm, modernizm, postmodernizm, ger-
menevtika ham basqalar) tiykarinda amelge
asirilatugin talqilawlar bolip, adebiy tekstti ilimiy
tiykarda tallaw imkaniyatin beredi.

Strukturaliq talqilaw tekstti belgili bir sistema
sipatinda uyrenedi. Shigarma personajlari, syujet,

kompoziciya ham kdérkem birlikler 06z ara
baylanish tallanadi. Sossyurdin til teoriyast ham
Levi-Strosstin mif analizi bul bagdardin tiykargi
tamirlaran esaplanadi [5; 6].

Postsrukturaliq talqilaw teksttin manis qatlam-
larin sheksiz talqilaw imkaniyatin ashadi. Derrida
teoriyasina muwapiq, har ganday tekstte manis
turaglt keshiktirilgen («difference») halda ko-
rinedi. Sonin ushin postsrukturaliq talqilawda
tekst manilerinin kop qirliligi jetekshilik etedi [7;
8].

Germenevtikaliq talqilawda adebiy shigarma
tariyx1, ddretiwshinin maqseti ham madeniy
kontekst tiykarinda anlanadi. Gadamerdin «sirtqi
dinyan1 tasiniw» teoriyasi bul bagdardin teori-
yaliq tiykar1 esaplanadi [9; 10].

Kognitiv talqilaw — adebiyatta insan pikirlewi,
anlaw1 ham metaforalardin ornin uyrenedi. Lakoff
ham Djonson teoriyasina saykes, adebiy meta-
foralar insanmmn dinya haqqmdagir konceptual
pikirlewin sawlelendiredi. Us1 jaginan kognitivlik
talqilaw teksttin manisin tek estetikaliq emes, al
psixologiyallq ham aqilty procesler menen
baylanistiradi [11; 12].

Psixoanalitikaliq talqilaw bolsa Freyd ham
Yung teoriyalarina suyenedi. Onda shigarmadagi
obrazlar ham waqiyalar ddretiwshinin sanasiz pro-
cesleri, arxetipler ham ruwxiy kompleksleri
menen tasindiriledi [13; 14; 15].

Sonin menen birge, modernizm ham postmod-
ernizmdi estetikaliq bagdarga da, metodologiyaliq
bagdarga da kirgiziw mumkin. Eger biz
shigarmanin kérkemlik 6zgesheligin (forma, stil,
suwretlew sistemasi) séz etetugin bolsaq, es-
tetikaliq tallaw, eger olardi ilimiy teoriya, izertlew
usili  sipatinda qollanatugin  bolsaq, metod-
ologiyaliq talqin waziypasinda keledi.

Sociallig-madeniy talqulawlar — adebiy
shigarmanm tariyxiy-socialliq sharayatlar, madeniy
dasturler ham jamiyetlik procesler menen uzliksiz
baylanista kérip shigiwga tiykarlangan ko-
zqaraslar bolip, bul joneliste de bir gqansha talqin
tarleri bar.

Marksistlik talqilawda shigarma arqali jamiyet-
lik-siyasiy qatnasiqlar, klassliq gures ham ha-
kimiyat sistemalar1 ashiladi. L.Goldmannin
«genetikaliq strukturalizmy teoriyasi bul bagdarda
ulken ahmiyetke iye [16; 17].

Feministikaliq talqilaw hayal obrazi, genderlik
tenlik ham socialliq diskriminaciya maselelerin
uyreniwge bagdarlangan. E.Shovalter ham S. de
Bovuardin jumuslart bul talqilawdin teoriyaliq
tiykarin quraydi [18; 19].

Postkolonialliq talqilaw kolonialliq miyras,
milliy 6zlik hdm madeniy garezsizlik maselelerin
ashiwga qaratilgan. E.Saidtin  «Orientalizmy
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shigarmasi bul bagdardagi ahmiyetli derek bolip
esaplanadi [20].

Eko-kritikaliq talqilaw koérkem shigarma ham
tabiyattin qatnasi, ekologiyaliq mashqalalardin
adebiyatta sawleleniwin uyrenedi. Bul talqilaw
turi zamanagoy adebiyattaniwda jana bagdarlardin
biri sipatinda galiplespekte [21].

Témende hazirgi qaraqalpaq lirikasinda
doéretiwshilik etip kiyatirgan shayir S.Ibragimovtin
1986-j1lg1 «Besinshi mawsimy» toplaminda jariya-
langan qosigin joqaridagl adebiy talqmn teoriya-
larina muwapiq tallawga hareket etip koreyik.

Tanlarda bagimda sayraydi bir qus —

0zin hesh daraqtan taba almayman —

ya 6zin kériwge umitalmayman —

tanlarda bagimda sayraydi bir qus.

Boz duman qozgalip atirgan bir payt —

Tan jana saz berip atirgan bir payt —

tasimde mujiza hal bolgan bir payt —

bir 6zi bagimdi jaylaydi bir qus.

Kewlimdi qaterge toltirgan sesler —

gahi hawij alip, ga tingan sesler —

giya iyisinde anqigan sesler —

tanlarda bagimda sayraydi bir qus.

Gaybanam, sezetugin bolsan itimal —

seni tinlaytugin uyqisizlar bar —

senin qupiyana qartydarlar bar —

meni jumbagina aynaldirgan qus («Besinshi
mawsim». — Nokis: Qaraqalpagstan, 1986. 22-b.).

Qosiqta lirikalig qaharmannin ruwxiy izleni-
wleri, tabiyat penen ishki qarim-qatnasi ham met-
aforalar arqali anlatilgan sezimleri jamlengen.
Qosiq formasinda dastariy struktura saqlangan
halda irkilis belgileri qatarlardin kishi haripler
menen jaziliwi styaql1 belgiler kdzge taslanadi.

Strukturaliq talqin teoriyasi menen tallaytugin
bolsaq, qosiq 4 bantten ibarat bolip, har bir banttin
aqirinda «bir qus» obrazi tdkirarlanadi. Bul tékirar
teksttin strukturaliq uzliksizligin tdmiyinleydi ham
qosigtin orayliq simvolin — qus obrazin bekkem-
leydi. Birinshi bantte — sezim, ekinshisinde —
tabiyat, ushinshisinde — hawaz, tdrtinshisinde —
ruwxiy simvol. Strukturalizmnin basli belgisi —
teksttin ishki mexanizmin aniqlaydi ham on1 uni-
versal duzilis qagiydalarina  baylanistiradi.
Yagniy, kdrkem tekst 6z aldina shigarma sipatinda
emes, al belgiler sistemasi sipatinda qaraladi.

Kognitiv talqin boyinsha qosiqtagi «qus» in-
sanmn ishki oy-pikirin ham anlawm bildiriwshi
konceptual metafora boladi. «Qus sayrawi» — il-
ham, ruwxiy azatli)gq ham muhabbat seziminin
timsali. «Jumbaqqa aylamiw» — 6mir ham muhab-
bat manisinin toliq anlap bolmaytuginin korsetedi.
Dawis — tinlawshinin sanasinda tarli jagdaylar
(qaweter, hazlik, tinishliq) oyatadi. Bul — kognitiv
psixologiyadaglr «dawis arqali anlaw» koncep-
ciyasina say keledi.

Modernistlik talqn boyinsha — qosiq modern-
izmge tan individual t4jiriybe ham jeke sezimler
arqalt qurilgan. Shayir «qus» obrazi arqali ¢zinin
ishki dramasin ashadi. «Jumbag» — insan dmirinin
manisin tabiwga umtiliwi. Qosiqta tek subyektiv

«men»nin sezimleri ustinlik etedi.

Qosiqtagr  orfografiyall)g ham  vizuallig-
grafikaliq 6zgeshelikleri de talqinda ahmiyetke
iye. Har bir banttin tek birinshi qatari bas harip
penen, qalgan qatarlar1 bolsa kishi hdrip penen
jazilgan. Ulken harip penen baslangan qatar
tiykarg1 pikirdi belgileydi, qalganlar1 bolsa onin
sezimi tarqaliwin tamiyinleydi. Kishi hariptegi
qatarlar qosiqqa lirikaliq irgaq bagishlagan. Bul 6z
gezeginde viziual irgaqti jaratadi ham shayirdin
individual punktuaciyasin belgilegen. Mazmunliq
ierarxiya boymsha birinshi qatar oray, qalgan
qatarlar oninn  poeziyaliq sholiwi sipatinda
kompoziciyaliq jaqtan birikken. Orfografiyaliq
normadan shigiw qosiqtin estetikaliq erkinligi
ham subyektiv poetikaliq stilin bildiredi.

Postmodernistlik talqilaw boyimsha qosigta
manilerdin aniq shegarasi joq: qus neni anlatadi —
muhabbat pa, ilham ba, yaki ruwxiy drman1 ma?
Bul manilerdin targaliwi postmodernizmge tan.
Takirarlawlar arqali méanis ham bekkemlenedi,
ham giiman astina qoyiladi. Shayir qus obrazi ar-
gali oqiwshiga tarli talqmlar imkaniyatin gal-
diradi.

Poststrukturaliq teoriyaga muwapiq qosiqtagi
maniler bir orayga jamlenbeydi, al tarqaladi.
«Qus» — bir waqittin 6zinde ham tabiyat, ham il-
ham, ham muhabbat timsali. Qatarlar intertekstual
ozgeshelikke iye: qus haqqindag timsal har tarli
mifologiyaliq ham adebiy tekstlerdi esletiwi mum-
kin. Intertekstualliq itimali: qus obrazi turli adebiy
dastarler menen baylanisadi (sufiy qus, xaliq
awizeki doretiwshiligindegi qus, zamanagdy liri-
kadag1 qus). «Qus» bir waqittin 6zinde tabiyiy
obraz, ruwxiy simvol ham metafizikaliq jumbaq
sipatinda korinedi.

Psixoanalitikaliq talqin boyinsha qus — freydlik
talqilawda sanadan tisqar1 arman ham erkinlik
simvoll. Onin «jumbag»qa aylaniw1 — muhabbat
ham ruwxty umtilistin toliq anlanbagan bdlegi.
Qustin dawist — ishki «qumarliqtiny proekciyasi
(sawleleniwi) sipatinda talqilantwi mamkin.

Germenevtikaliq talqginga muwapiq qosiqti
oqiwshi1 har qiyli tasiniwi mumkin:

— Bir oqiwshi ushin qus muhabbat timsali;

— Ekinshisi ushin ilham daregi;

— Jane biri ushin ruwxiy jubanish.

Har bir oqiwshi 6z tajiriybesinen kelip shigip
mani shigaradi.

Demek, bul qosiqta tabiyat, qus, tan obrazlari
arqali sawlelendirilgen lirikaliq gaharmannin ishki
izleniwleri orin algan bolip, orayliq obraz bolgan
qus obrazi har quyli talqilawlarda har quyl
maniske iye boladi. Atap aytqanda, strukturaliq
tallawda — kompoziciyanin orayi, kognitiv ana-
lizde — qabil etiw ham sezim metaforasi, modern-
istlik talqilawda — jeke azaptin korinisi, postmod-
ernistlik talqilawda — manilerdin tarqalgan simvo-
l1, psixoanalitikaliq talqilawda — sanadan tis
arziwlardin timsali. Demek, qosiq kop qirli mani-
ge iye bolip, har qiyl teoriyaliq jantasiwlar arqali
onin teren qatlamlari ashiladi.
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Adebiyattaniwda turli talqilaw tarlerinin bar
ckenligi shigarma manisin kop qirli ham toliq
anlaw imkaniyatin jaratadi. Modernizm, post-
modernizm, avangardizm siyaqli  estetikaliq
bagdarlar adebiy procestin estetikalig-ruwxiy
6zgesheliklerin belgilese, strukturalizm,
posctrukturalizm, germenevtika, psixoanalitikaliq
ham kognitivlik talqilawlar teksttin ishki siste-
masi, manis qatlamlart ham de insan oy-pikiri
menen baylanish tareplerin ashiwga xizmet etedi.
Sonih menen birge, marksistlik, feministik,

postkolonialliq ham eko-kritikaliq bagdarlar
adebiyattin  sociallig ham madeniy xizmetlerin
sawlelendiriwge bagdarlangan. Us1 kdzqarastan,
adebiy tekstti tallawda birden-bir metod yamasa
bagdar menen shekleniw toliq ilimiy natiyje
bermeydi. Shigarmani bir neshe tardegi talqilaw-
lar arqal1 tallaw onin manilik qatlamlarin toligiraq
aship beriwge, doretiwshilik procestin tariyxi ham
zamanagoy ahmiyetin ken kolemde anlawga
mumkinshilik beredi.
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Lirik asar tahlilida adabiy talqin paradigmalari
Tleuniyazova G.B.

O‘zbekiston Respublikasi Fanlar akademiyasi Qoraqalpog‘iston bo‘limi Qoraqalpoq gumanitar fanlar ilmiy-tadgiqot instituti,

Nukus

Ushbu maqgolada adabiyotshunoslikdagi turli yo‘nalish va metodologik talginlar tahlil etilgan. Modernizm, postmodernizm,

avangardizm kabi estetik yo‘nalishlar hamda strukturalizm, kognitiv yondashuv, germenevtika, psixoanaliz, poststrukturalizm kabi

tahlil metodlarining o'zaro farglari va bog'lanish nuqgtalari ko‘rsatilgan. Asosiy e’tibor adabiy matnni turli talginlar asosida o'gish

imkoniyatlariga qaratilgan. Bir she’r yoki romanni bir vaqgtning o‘zida bir nechta metodologik yondashuv orqali tahlil gilish imkoni-

yati, shuningdek integrativ tahlil zarurati ilmiy asosda yoritilgan. Magolada yo‘nalish asarning estetik xususiyatlarini, metod esa

uning tahliliy qgiyofasini belgilashi ta'kidlangan. Shu orgali adabiyotshunoslikda yangi nazariy izlanishlar uchun ilmiy va amaliy
ahamiyatli xulosalar ishlab chigilgan.

JluTepaTypHble NapajurMbl aHAIM32 JUPUYECKOr0 POU3BeAeHNs

Taeynussosa I'.b.

Kapaxammaxckuii nayuno-uccie0ogamenbekuii uncmumym ymanumaphulx nayx Kapaxamnaxkcxkozo omoenenus Axademuu

nayk Pecnyonuxu Ysoexucman, Hyxye

B ctaTbe aHanusupyloTca pasnuyHbie HarnpasleHns ¥ METOAONOrMYeckne NHTepnpeTauum B nutepaTyposeaeHun. Paccmot-

peHbl 9CTETUYECKMe HanpaslieHUss — MOAEPHN3M, NMOCTMOAEPHN3M, aBaHrapausm, a Takke MeTodbl aHanmsa — CTPYKTypanuam,
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KOrHUTUBHBIN MOAXOA, repMeHeBTHKa, ncuxoaHanms, NOCTCTPYKTYpanumam. Ocoboe BHUMaHWe yaoenaeTcs BO3MOXHOCTAM UHTep-
npetauymm nnutepaTypHOro Tekcta C pasHbIX TeOPEeTUYECKNX Nno3nunn. nOA‘-IépKMBaeTCH HeobxoanMOoCTb WUHTErpaTnBHOro nogxo-
Aa, NO3BONAKLWEro packpblTb KakK 3CTeTU4eCKne, Tak U KOTHUTUBHbIE N CMbICITIOBbIE acCneKTbl NPOn3BeaeHUA. CpaenaHbl BbIBOAbI,
nMmerLime Hay4yHoe 1 npakTndeckoe 3HavdeHne ansa OanbHenWnx uccnegosaHunin B obnactm nutepartypoBseneHus.

Literary analysis paradigms in the analysis of a lyrical work

Tleuniyazova G.B.

Karakalpak Research Institute of Humanitarian Sciences of the Karakalpak Branch of Academy of Sciences of Republic of

Uzbekistan, Nukus

This article analyzes various directions and methodological interpretations in literary studies. It examines aesthetic move-
ments such as modernism, postmodernism, and avant-garde, as well as analytical methods including structuralism, cognitive
approach, hermeneutics, psychoanalysis, and post-structuralism. The main focus is on the possibilities of interpreting a literary
text from different theoretical perspectives. The study emphasizes the necessity of an integrative approach that allows for uncov-
ering the aesthetic, cognitive, and semantic dimensions of a work. The conclusions drawn have both scientific and practical signif-

icance for further research in literary studies.

CAHJIAYBAM ’KYMAFYJIOB IPAMATYPITUSICBIHJIA /KAHP MOCEJIECU
Marmyparosa P.3.

Oorcunusz amvinoagel Hoxuc momnexemnux ne()azozukafzbm UHcmumnmymal

Xop KaHAal JoYUpAUH MOJIEHUSTHI, CUSICATHI,
COIHAT-3KOHOMHKAJIBIK JKaFTaibIHIAF bl
e3repuciiep, payaxiaHblyjap COJI XaJbIKKa
TUHUCIM  9NeOMATKA TOCUPUH  THHrnzoeyu
MYMKHH eMmec. TOpe3CHM3sNUKTHH IOCIENKH
KBLUIIAPBIHIA MOMJICKETIIFIK CHCTEMAaHBIH
TYNTEH ©3TepHUyH, HACOJOTHSIIBIK OOCIBIKTHIH
KYy3ere Keluyu anaMmiapasl Oupas aiarajga eTTH,
KONIIUIUK 0a3ap 3KOHOMHUKAChiHA OacKbIIIa-
0acKpIll OTUYIWH THUHKApFl MOHHUCWUH OWpACH
TycunOeau. KonnekTuBnecTUpUIreH >KoMUKET-
K€ YWpEHTeH ailblpbIM ajamjap MUNHHET eTHUN
KYH KOpUYAU KoJIEMEOU, XaIbIKThI JKbIPBII KEY,
MMapaxopiblK  CBISKIBI  alBIPBIM  YHAMCBHI3
WJUIETIICp [I€ )KOMHUHETUMU3/IC KOPUHUI TYPHBI.
OneOusIT — XaJbIKTBHIH aWHachl. OI0eTTe,
OyHaail KyObuIbICIIap 9NCOUST YOKMIIJICPUHUH €
nTHOAphIHAH  IIETTe  KaiaMajabl.  Ocupece,
MHCAHWAT CaHACBIHA Te3 JKeTUN OapaTyFbIH
CaxHaJblK KOPUHUCIEPAHNH KapaTblIbIYbl XalbIK
MOJIEHUSITHIH JKOKApBUIATHIYAA THHKAPFBI Kypai

oonnpl. JKeke uWHCaH, JKOMHMHET, CHICHH
MIOJIKeMJICP-YJIbIyMa  XaJdbIKTBIH  CaHaChIHIA
KOMWJI  WHCAaH XOM epKHH  HUKHPJIHIHK

TYCHHUKIIEpH KOJUIUIECTH XOM payakIaHHBI.
XanplKk aliHachl OOJiFaH oacOMIAT MalmaHbIHIa
ejle Je ajfa uIarepuieyiep Ke3re KepHHe
Oacmampl.  JKaserymiemap, COHBIH — HIIWHIE
JpaMaTyprjiep Je 3aMaHfa cad, oXMHUUETIIH
MalllKananapabl CYYPETIEUTYFbIH XOp KbIIIbI
TEMaTUKaJarbl IIBIFapMaiap aepere Oaciaabl.
K.PaxMaHOBTBIH «bIHXBIKTEIH Myxab0a-
Ty (1993), «[lafirambap KacblHAAFrbl KyHey»,
M.Hsb13aHoBThIH «Exu  nyHbsAHBIH oyepecn»,
«Kynmme wmaran», C.)KymarymoBTHIH «OTHpPUK
KHUHIIN», CBIAKIBI OMp KaTap KoMeausuiap
JOPETUIAN XOM CaxHara KOWbUIABL. bynapabig
TEMAaTHKAaCHI, THHKapbIHaH, COLUAJLIIBIK
TYPMBICTBI CYYpeTaeiTyFbIH Ma3MyHJa
XKas3blAbl. Fope3cH3NuKTeH aiAblH JepeTHIreH

0.961upaxmMaHOBTBIH «OxeT», K.PaxMaHOBTHIH

«Kenuny, «bIHXBIKTBIH MyXxa00aTh»
KOMEIMICHl ~ aBTOpJIap  TOPENWHEH  KaiiTa
HUCJICHUII, 3aMaHfa cad poyuwmrTe KalTta
CaxHaJaCTHIPBLIJIEI.

Byn OackhImTa KOMEIHA JKaHPHI
payaxiaHabL. bupak, THJICKKE Kapchl,
JOPETHIITECH KOMEIHsUTapIbIH bacnagan
NIBIFAPBUTBIYBI  OWpa3  KbIMBIHIIBUIBIKJIAPFa
ymsipagel.  Conpaii-ak, Oyn nmoyupae Tek
KOMEAMsS  JKaHpblHA  €MeC, aJl  ylblyma

IpaMaTyprusfa XalbIKTbIH KbI3BIFBIYIIBUIBIFb]
moceiian. Co ymIbiH HMIMMITa31apbIMbI3 1a Oy
MACEJIeHH IIeTJIeN OTUIl KEeTKeH Oojica Kepek.
ANBIpEIM Ooup-cku WINMUH, LIOJIBLY
OarmapbIHAAFbl Makananapsl ecarka
ajgMaraHjia, JApaMaTyprus OOWBIHIIA WIMMHA
Makajiajgap AEepiUK >Ka3plUIMabl, JUCCEPTAaLMs

KeleMuHAE  u3eprTiaeHmwIMenu.  Herusunpe,
K.PaxmanoB, C.Xymarynos, K.Mormypatos,
M.Hg13aH0B, 0.9061upaxMaHOBIapIbIH

KOMEIMUIAphl KOJIEeMIIH H3epTiey JKyMBICIAPbIH
Tajan eTUIl TypFaH TBIH Mocejenep. Ocupece,
K.PaxmaHOBTBIH «bIHXBIKTBIH MyXxa00aThI»,
C.)KymarynoBTeIH «JkcTpaceHcy, «Kyheynnan
Oepun TYp», «OTHpHK KUHITN,
K.MarmypatoBTelH «OMmupOexk xaMm Tasmiay,
M.HezanoBteiH  «Kynime Marany, «Keszne»,
«Exn nyHpsSHBIH oyepecm», O.O06ampaxMaHOB-
TeiH  «Tupcekiep» (OxeT) KoMeausIapsl
Kapakalmnak KOMCAWsJIapblHAa  KOPKEMIIUTH
JKOKaphl MbIFapMaliap AeceK KaTeaecneiMus.
b.Kazak6aes, C.)XKymarymno, M.Hsi3aHoBIap-
JIbIH MHTEPME/IUSIIAPh] TEICBUIICHUE XOM PaJHo/a
Oup Helre XpUUIApAaH OepH aTKapbUIBIT KeIMeK-
te. C.J)KyMarynmoBTBIH «ATa, IBIM Kapacrmai Typ-
ce3»,  «llankepy,  «Apzareit  cyypeTmny,
«O3UMH3INH paaroHbBI-aK TBIHTIANBIKY,
«Kemnupau KaMCBhI3TaHIBIPBIY» CHISIKIIBI HHTEP-
menusanap, M.HesanosteiH «Kaccammbeira et
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