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Resume. Yazili belgelerle Tiirk¢enin Koktiirkler doneminden beri diplomatik bir dil olarak
kullanildigini takip edebiliyoruz. Belgelerdeki dilin gelismisligine bakarak bu tarihin daha gerilere
gittiginin de tahmin ediyoruz. Kutadgu Bilig’'de dilin kullanimi, soz soyleme ilgili ¢ok¢a beyit
bulunur. Tiirkcenin farkl tarihi lehgeleriyle ortaya konulan bazi eserlerinde de bu konu iizerinde
hassasiyetle durulur. Eski Tiirkcenin son iki donemi Eski Uygur ve Karahanli donemlerine ait
bitigler, yarliklar ve daha pek ¢ok farkli resmi belgede temelleri atilmis, kendine mahsus binasi,
tislubu olan bir form bulunmaktadir. Bu gelenegin Timiirliiler doneminde de devam ettirildigini
hatta Eski Uygur Tiirkcesindeki gibi Tiirk yazisi denilen Uygur alfabesiyle mektuplarin yazildigin
gortiyor, Ogreniyoruz.

Mektup insasinda “talep ol kim”, “iltimas ol kim”, “timmid ol kim” gibi gecis formiilleriyle
baslatilan boliimlerde dile getirilen dua, emir, arz, rica, istek kurgulari Tiirkcenin zengin ifade
gliciinii ortaya koyacak farkh sekillerde kullamilmaktadir. Caliysmamizda Ali Sir Nevayi'nin
Miinseat’t iizerinden resmi belgelerdeki talep ciimlelerini séz varligi ve tercihi, sentaks, ilm-i
siyaset tislubu bakimindan degerlendirecegiz. Ayrica astin iiste, iistiin asta yazdigi resmi
belgelerdeki ortak yonler, farkliliklar iizerinde de durmaya ¢alisacagiz. Calismayr yapmaktaki
amaglarimizdan biri giiniimiizde kaybolmaya yiiz tutan hiyerarsik iliskiye gore dil kullaniminin
orneklerini ve ozelliklerini hatirlatmaktir.

Anahtar kelimeler: Ali Sir Nevayi, Miinseat, Talep ciimleleri, sentaks, iislup.

I. Tiirkce Mektup Yaziminda Tiirk Uslubu ve Fars Uslubu

Tiirk tarthinde mektup yazma gelenegi kaynaklardan edindigimiz bilgilere gore
Hunlara, Koktiirklere kadar inmektedir. Resmi ve gayr-1 resmi yazilmis mektup/inga
bulunmaktadir. Devletlerde insa daireleri kurulmus, bitig¢i/bahsi/katip/sir katibi gibi
yetistirilmis itibar sahibi resmi gorevli kisiler buralarda calistirilmistir. Eski Uygur,
Karahanli, Harezm, Timiirliiler, Selguklular, Ilhanlilar, Altin Ordu, Memluk Kipgak,
Eski Anadolu sahasinda Tiirk iislubuyla Tiirk¢e, Fars iislubuyla Fars¢a diplomatik
mektuplar ¢esitli makamlar arasinda ve farkli amaglarla kaleme alinmistir®. Araplarda

1 Mesela II. Memliikli devletinde Sultan Berkuk’un sarayinda Insa Divani bulunur ve Insanin kitabi tiim
terminolojisiyle yazilmistir. Timiir Han ile yazismalar zamaninda Insa Divani’nda gorev yapan, Kahire yakinindaki
Kalkagende koyiinde dogan Ebii’l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Ali el-Kalkasendi (dog. 756 /1355 - 6l. 821/1418), 28
Sevval 814/12 Subat 1412°de tamamlamigtir. Subju ’l-a ‘s@’nin giris kisminda kitébet sanati, katibin baglica 6zellikleri,
Divan-1 Insa’nim yapisi ve miiellifin zamanina kadar tarihi seyri ele alinmus, Ugiincii boliimde kiinye ve lakaplardan
bahsedilerek halifelere, miisliiman hiikiimdarlara, gayri mislim devlet baskanlarina, saray mensuplarina ve askerl
erkana, devletin idare teskilatinda ve tasra teskilatinda gorev alan kisilere verilen lakaplara dair bilgi alfabetik sirayla
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dogup gelisen insa metodunun Fars diplomatik yazismasini etkilemesi, Selguklular
doneminde divan hizmetlerinde Farslarin gérev almalar1 ve medrese egitim dilinin
Farsca olmasi sebebiyle yapilan Fars¢a resmi yazismalar, Tiirk insasini ve iislubunu
etkilemistir; ancak siyasi erki elinde bulunduran Tiirkler insa tislubunun belirleyicisi
olmus, Farsi katipler Tiirk iislubuyla ve bunun etkisi altinda mektuplar kaleme
almiglardir. Aslinda bu Fars islubunun temelleri Gazneliler doneminde atilmis,
Selguklular doneminde ilerlemis Tiirklerle etkilesim iginde gelismis sade, akici bir
tislup, Horasan tislubudur. “Samaniler ile Gaznelilerin ilk donemlerinde yazilan resmi
mektuplar, miirsel denilen sade nesirle yazilmis olup anlasilir bir iisliba sahiptir.
Sade bir Farscayla yazilan mektuplarda Arapca kelimeler, terimler haricinde
kullanilmamistir. Soziin siislenmesi i¢in siire, ayet, hadis ve rivayetlere yer
verilmistir. Kisa ve sirali ciimleler kullanilmig, anlam 6n planda tutulmustur. Fiil
tekrarina basvurularak konusma diline yaklasilmstir.”. Timiirliiler dSneminde bir
yandan Tiirk tislubuyla diplomatik yazigmalar devam ederken diger yandan yeni
arayislara, var olan tiiriin islupga zenginlestirilmesi yoluna gidilmistir. Semerkand’ta,
Herat’ta ilim ve sanat ekollerine paralel olarak hat ve kitap sanatlarina, hattatlik ve
katiplige, edebiyat ve giizel sanatlara gereken onem verilir. Timiir Han ve ogullari,
torunlar1 bizzat hattatlar1 tesvik eder, basarili olanlar1 Odiillendirir, Miinseatlar
hazirlanir. Timiir Han’1n torunu, Sahruh’un oglu Baysungur Mirza (dog. 21 Zilhicce
799 / 15 Eyliil 1397 — 6l. 837 / 1434) hattattir, babasinin faaliyetlerini hizlandirir,
Herat’taki kiitiiphanesi sanat merkezi islevini goriir, devrin hattat, nakkas, miizehhip,
miicellitler1 kiymetli eserler ortaya koyarlar. Kiitiphane midiri 1421°de
Azerbaycan’da Tiirkmenlerle yapilan savastan donerken beraberinde getirdigi
Tirkg¢enin yazimi i¢in gelistirilen nestalik hattatt Mirza Cafer-i Tebrizi’dir.
Milletlerin yasam sartlar1, diisiince yapilari, yaradilis 6zellikleri kisacasi milli
kimlik farkliliklarina paralel olarak kendilerine mahsus, birbirlerinden farklilik
gosteren karakteristik 6zelliklere sahiptirler. Tiirklerle Farslar daima birbirleriyle dil
temasi icinde bulunmuslar, bunun dogal sonucu olarak birbirleriyle etkilesim i¢inde
olmuslardir. Sair ve yazarlar da eserlerinde kullandiklar1 iislupta buna agik bir yap1

kaydedilmigtir. Dordiincii boliim yazismalar konusuna ayrilmis olup eserin tarihi malzeme bakimindan en zengin
kismini olusturur. Miiellif burada ¢esitli belgelerden, halife ve hiikiimdarlar tarafindan gonderilen mektuplardan
ornekler sunmaktadir. Besinci boliimde gizli haberlesme usullerinden bahsedilmis, ahidname, biatname, askeri, dini ve
idarl gorevlere yapilan tayinlerle ilgili yazigmalara drnek verilmistir. Altmcr boliim imtiyazlar, muhtelif takvimlerin
birbirine ¢evrilmesi hakkinda bilgiler icerir (https://islamansiklopedisi.org.tr/kalkasendi; Giines 2021: 76-77).

2 Hasan Giiltekin. Insa ve Tarihi Gelisimi, International Journal of Central Asian Studies, Volume 13. 2009: s. 325.
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sergilerler. Hususiyle edebi eserlerini Tiirk iislubuyla yazdigimiGaradyibii’s-Sigdr’in
basindaki Dibace’de ifade eder:

yana mesnevi bile kasayiddin baska /Kim/ -insa’allah alar dagr her kaysi baska
miicelled bolgay- her nev‘ si‘rlerdin meSela: rih-efza muhammeslerbarca hamse-

zinet ve revan-asa_miiseddesler barca sitte-riitbet ve miifid ruba‘iyat barca letafet-
amiz ve nafi’ mukatta‘at bar¢ca menfa ‘at-engiz ve dil-pezir miistezadlar barcaniy

vaz 1 zayidii'l-hadd ve bi-nazir _ferdler barca lutf u revanlikda miifred ve nami

mu ‘ammalar barc¢asi at yasurmakta satir ve kirami lugazlar barcaniy mestinlugi

zahir ve miiselsel terci‘ler bar¢a mergiub ve mu ‘tedil tuyuglar barca Tiirki iisliib bu

ebyat zeylide muhayyel ve bu es‘ar haylida miizeyyel boldi(Paris Bibliotheque
National Suplément turc 317: 5b/3-7)

Ali Sir Nevayi ML’de her ne kadar Tiirk¢genin Farscaya Ustiinlligiinli savunsa
da bunu oz Tiirkgecilik olarak elbette yorumlamak miimkiin degildir. Tiirk diliyle
yazarken yenilik¢i yoniiyle onu farkli iisluplarla zenginlestirmekten hi¢ kaginmaz,
nesirde atin1 daha ¢ok dizginlerken, nasimda serbest birakir.

Bilig tahti tizre ¢cikip olturay
Hayal él¢isin her taraf capturay (Sedd-i Iskenderi V/1399).

Tirk tslubuyla yazmanin yam siraHazdyinii’l-Medni’yi tasnif ederken eski

stirlerini Kesmiri, Rami1, Hita vii Hoten1 usluplarnyla siisledigini, bunlara Hiiseyin
Baykara’nin ilavelerde bulundugunu Il. Dibace’sinde acik¢a beyan eder:
Kesmirisi sihr-sazligda dil-rubave dil-kes ve Ramisi Tiirk-tazhgdakafir-ayin ve
ferengives ve Hitayisi hun-rizligde navek-zen ve sir-sikarve Hotenisi fitne-engizlikda
sir-efkenve gazale-kirdar bu semayil ve ayin bileve bu zibalig ve tezyin bile Sultan-
1Sahib-kiran 'nmiy harem-i sarayiga kiyiiriir érdim (l1. Dibace, Nuruosmaniye 3999;
Derkenar: 25b/26-27).

Bunun yani1 sira Mizdnii’l-Evzan’da belagatte Cagatay lafzindan yararlandim
derken sarayda kullanilan zengin edebi dile isaret eder, Acem sairlerinin gostermis
olduklar1 biitiin sanatlari, tslup oOzelliklerini Cagatay lafziyla sdyledigini beyan
ederken Fars tislubunu Tiirk siirine kazandirdigini agiklamis olur. ““‘Acem su ‘ardst ve
Fiirs fusahasi her kaysi uslibda kim soz ‘ariisiga cilve vii niimayis birip irdiler, Tiirk
tili bile kalem siirdiim ve her nigiik ka‘idede kim ma‘ni ebkariga zib i arayis
korgiiziip irdiler, Cagatay lafz1 bile rakam urdum, andak kim ta bu mezkiir bolgan til

ve lafz bindsidur, hi¢ nazimga bu dest birmeydiir ve hi¢ rakimga bu miiyesser
bolmaydur. (ME, sf. 11)” sozlerinden Ali Sir Nevayi’'nin farkl tisluplan bildigini ve
kullandigimin delilidir. Miinseat’ta da yapmak istedigi budur.
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Ali Sir Nevayi de hususiyle 1487°de vali olarak gonderildigi Esterabad’da
iken padisaha ve az sayida baska kisilere yazdigr mektuplarinda resmi insalarda Tiirk
tslubunun kullanildigin1  belirtir.  Miinseat 1487’lerde yazilmaya baglanmis
mektuplarin 1498-1499°da tasnif ve tanzimiyle meydana getirilmis olmali. Elimizde
Farsca mektuplar1 da bulunan Ali Sir Nevayi’'nin Miinseat’1, aralara serpistirilmis
bilgileri bir kenarda tutarsak insa kaidelerini 6gretmekten ziyade bu kurallara riayet
ederek Tiirk tslubuyla yazilan mektuplara Fars islubunda goérdiigiimiiz nesirdeki
belagat ve fesdhati kazandirmak istegiyle yazmis oldugu mektuplar 1siginda Fars
tislubunun uygulamali 6rneklerinin toplamidir. Eserin tasnif sebeplerini su climlelerle
aciklar:

Ecille-i ashab allida andak ma‘riz bolur ve e‘izze-i ahbab hidmetide andak
‘arzga yeétkiiriltir kim Etrak insasida ve bu ehl-i idrak beyan u edasida kim birev
birevge ruk ‘a yazgay ya ol kisi ol ruk‘aga cevab bitigey dagi ruk‘a kéltiirgen kasidni
kaytargay, elfazi letafetdin mu ‘arra ve terakibi beldgatdin miiberra érdi, edasi rengin
fikaratdin niimayigsiz ve mazmiini rengin ebyatdin arayissiz ve mukabelede Farist
elfazniy insalart dil-pesend ve mekatibde imlalari na-ma‘diud. Ve hayalga andak
keldi kim Tiirk elfazimy dagr ruk‘alart hem ol misal bile bitilgey ve bu tilniy
namelerin hem usol minval bile sebt itilgey. Az fursatda bu ruk ‘alar (12) cem* bolup
erdi ve nameler yigilip érdi kim bu evrak zimmida Sebt boldr (M, sf. 1, 1b/6-11)

[Tiirklerin yazismalar1 ve anlayisli kimselerin agiklama ve tavirlar ile bir kisi
bir kisiye hitaben bir sey yazdiginda veya bir kisi gelen yaziya cevap verdiginde ya
da yaziy1 getiren ulagr geri dondiirecek oldugunda, sozleri giizel olmaktan uzak,
yazdiklarinin diizeni 6zensiz, edalar1 hos niiktelerden yoksun ve icerigi de giizel
beyitlerle bezenmemis olurdu. Buna karsilik Fars¢a yazilan insalar gonlii oksayici ve
imlalar1 da olduk¢a 6zenli 1di. Tiirkce ile yapilan yazigsmalarin da Farscadakiler 6rnek
almarak yapilmasi ve bu dilin mektuplarmmin da Fars¢a mektuplar gibi olmasi
gerektigini diisiindiim.” (M, sf. 65)].

I1. Tiirk¢ce Mektuplarin Binasi

Prof. Dr. Vahit Tiirk’in 4056 numarali Fatih niishasini esas alarak diiz metin
olarak nesrettigi Kitab-1 Miinseat’1 ¢galismamizda kaynak olarak kullandik. Bu eserde
binasma gore biri Farsca 109 mektup tespit ettik, Tursunov nesrinde sona eklenen 3
mektubu da ilave ettigimizde elimizde Ali Sir Nevayi'nin 111 Tiirkge mektubu
bulunmaktadir. Miingeat nesirlerinde 6zellikle mektubun basindan ¢ikartilan boliimler
bulunmasi sebebiyle dogru olarak mektup sayisini belirlemelerde farkliliklar

bulunmakta, iki mektup tek mektup sayilmaktadir. Ozbekistan’daki nesirlerde
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mektuplart Yunus Tursunov (1986), Siiylime Ganiyeva-Kadircan Ergasev (1998)
insalarina bakarak tespit etmislerdir; ancak mektup sayisinda farklilik bulunmaktadir.
Bu nesirlerde hangi niishanin esas alindigi, metnin elyazmasindaki sayfa satir
numaralar1 yazilmamistir. Tursunov’un 2016’da nesrettigi kitabinda 110, Siiyiime
Ganiyeva-Kadircan Ergasev nesrinde 103 mektup bulunmaktadir. 111 Tiirkge
mektubun 104 tanesi Hiiseyn-i Baykara’ya yazilmis olup 51°1 cevapnamedir; 3’i
Bedilizzaman Mirza’ya, 1’1 Mevlana Kasim’a, 1’1 Mirza dilinden Manzum-mensur
mersiye, 2’si niyaz mektubu ve miinacaattir.

Eski Uygur Tiirkgesi doneminden itibaren yarlig/nisan/inayetname, bitig,
suyurgal, arzdast, ilam, vasiyetname ve baska tilirlerde yazilmig ve bugiine kalmis
ingalar lizerinde c¢esitli metin nesirleri, c¢alismalar yapilmis, yapilmaktadir. Bu
mektuplarin metin kisimlarinda ana hatlariyla muhataba gore degisiklik gosteren
hitap, mektubun yazilma sebebine uygun olarak arz/ilam, talep ve iyi dilek boliimleri
bulunur; ancak aralarinda  Miinseat’ta  oldugu gibi  geg¢is formiilleri
kullanilmamaktadir.

Mektuplarin insas1 yazildigi kisiye, tiirline gore degisiklik gostermektedir.
Insasindaki boliimler de buna bagli olarak degismektedir. Bizce Miinseat’ta yer alan
mektuplarin, bazi boliimleri ¢ikartilanlart harig tutarsak, binasi/insas1 su sekildedir:

|. Mukaddime (Giris protokolii): Mektup yazma gelenegine bakildiginda Giris
kendi i¢inde, 1. Tugra, 2. Unvan/ elkap/sername/hitap, 3. Konu, 4. Davet, 5. Dua
bolimlerinden olusur veya mektup dogrudan Nevayi tarafindan “mukaddemat”
olarak adlandirilan bir girizgah ile baslar. Miinseat’ta tugra boliimiinlii goérmiiyoruz,
az sayida mektupta elkap 6rnegini goriiyoruz; ancak dua ile ilgili ¢ok zengin 6rnekler
yer almaktadir. Baz1 mektuplarda tugra, unvan/elkab/sername/hitap ile ilgili bilgilere
rasthiyoruz.

Il. Muhteva (Baglam): Geg¢is formiili, ilgi, nakil/iblag (arzadast ve/veya arz) +
gecis formiilii + talep (limit, iltimas veya emir / tazir), baglama formiildi.

I11. Sonu¢ (Hatime, kapamis protokolii): Gonderilis sekli, tarih, yer, miihiir ve
son dua boliimlerinden olusur.

Talep climleleri Miinseat’tamektuplarin muhteva boliimiinde yer almaktadir.
Iki tiir talep boliimii bulunmaktadir:

1. Arzadastin basinda yer alan kulluk dua ve sonunda yer alan nesir, nazim
veya nesir ve nazim birlikte yazilmis, yiiklemi ¢oklukla 2. veya 3. sahislarda emir
kipiyle ¢ekimlenmis fiilli dua climlesinde/ciimlelerinde arzadastin yazildigi

muhataptan degil de muhatap icin Tanri’dan talep bulunmaktadir. Orneklerde
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goriilecegi lizere baz1 yapilarda muhatap dogrudan Tanri’dir ¢oklukla ya Rab hitaph
climle(ler) kullanilir: Giil dék bedeniny bolsun selamet ya Rab / Simsadina bolsun
istikamet ya Rab / Bir ‘6mr Hak éylesiin keramet ya Rab / Kim kirsiin arasiga
kiyamet ya Rab (M, sf. 47: 13b/5); baz1 yapilarda Tanri’ya dogrudan seslenilmez,
Teyri (te‘ala) / Hak te‘ala climlenin Oznesidir, ciimlenin ylklemi 3. sahista
cekimlenir: ‘Ismet ii devlet bar-gahi gerdiin-sdy ve ‘azamet ve sevket serd-perdesi
sidre-fersay bolsun. Beyt: Koziigni Tenri dayim seh cemali birle yarutsun /[ Yaman
kozdin séni séndin yaman kozni yirak tursun (M, sf. 42: 12a/14-15), Ol sahlar garibin
Hak te‘ala oz penahida ve ol garibler sahin Tenri te ‘ala murad cilve-gahida tutsun.
Mesnevi: Ta cihandur saya murad olsun / Isine dem-be-dem giisad olsun /| Hem
glisadin murad sart yakin /Hem muradiy giisad birle yakin (M, sf 48: 13b/21-23);
bazi dua yapilarinda da Tanri’nin adi anilmadan 3. Sahista emir kipinde yiiklemi
gerceklestirecek olanin Tanr1 oldugu anlasilir, bagh ciimle kurgusunda sondaki
cimlede Tanr1 kelimesi gecer. Duada sarth birlesik climlelere de yer verilir, buradaki
sart ekiyle ¢gekimlenen fiilli yardimei ciimle umumiyetle zarf gérevindedir: Her kayan
viizlenseniz feth ii zafer yarimiz bolsun ve cemi‘ afat ve beliyyatdin Hak te ‘ala nigeh-
darigiz < bolsun>. Amin (M, sf. 23: 7b/8).

2. Arzadastin kaleme alinmasinin gerekgesiyle ilgili, hususiyle padisahtan
yapmas1 umulan, istenilendir ki ¢alismamizda ge¢is formiilleriyle baglayan bu talep
bolumlerini gecis formiillerine gore tasnif ederek ciimle yapisi, ciimlenin dgeleri ve
tislubu bakimindan degerlendirmeye calisacagiz.

Insada ana boliimlere gegislerde ciimle basinda kullanilan gegis formiilleri acik
ve anlasilir mektup yazma ilkelesinin belirgin seklidir.Eski Uygur Tiirkcesiyle
yazilan mektuplardaki ge¢is formiillerini gérmiiyoruz, ama Fars iislubunun etkili
oldugu Selcuklular ve Timiir Han doéneminde goriiyoruz. Nizamii’l-Miilk
vasiyetnamesinin son boliimiinde talep gecis formiiliiyle baslar, vasiyetnamedetore
hatirlatilarak yapilmasi gerekene isaret edilerek istek belirtilir: Ve tama’-darem ki
Tiis be kesi erzani dared ez hasm ki hiib-mu’dmele ve nik-siret based td an re’ayd ra
nik-ufdet ve an se ¢ehar dih ki mensur darii’l-hildfe [bed an natik est] iimmid ddrem
Ki ez meclis-i ‘ali imza ufted ... [Tas (vilayeti halkinin iyilik bulmasi i¢in, maiyetten,
1yi yaradiligh ve is bilir birisine bagislanmasini arzu ediyorum. Hilafet makamindan
mengirlu ti¢ dort koy (de buna dahildir). (Bu hususun) ylice mecliste imzalanacagini
ve (buralarin, bu) hadimnin evlatlarina bagislanacagini timid ederim.” Ayrica (bu
vasiyetin) hilkmiinde her ne miisahede ediyorsa, yerine getirsin. .... -sUn)]
(Ozgiidenli 2020: 46-47)
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Diplomatik mektuplarda muhatap ve mektubu kaleme al(dir)anin diplomatik,
hiyerarsik iligkisi onemli oldugu i¢in s6z sOylemenin her kelimenin dikkatle secilerek
ozenli bir tslupla yapilmasi gerekir. XV. yiizy1l siyasetnamelerinden Miftahii’l-
Adl’da “Tak1 vezir padsahni ya bégni ogiitlese sozni yumsak sozlemek kérek. Négiik-
kim Ténri taala Miisa birle Hartin’ga aydi: “Firavn’ga sizleseniz yumsak sozleniz.”
tep. Kavluhu ta‘ala: “Fe-kiila lehu kavien leyyinen.” Ba‘z1 miifessirler aytmiglar kim
“Anig liclin yumsak s0z adamga katig sozdin yahsirak turur ve hem katig soz
edebsizlik turur.” Tak1 vezir kisi mizac-gly bolmak kérekmes.” (MA, 35a/3-6) (Vezir
padisaha ya da beye 6giit verdiginde sozli yumusak sdylemeli. Nitekim, Tanr1 taala
Musa ile Harun’a “Firavun’a soz soylediginizde yumusak sdyleyiniz.” diye buyurdu.
Tanr1 tadlanin kelami: “Fe-kiild lehu kavien leyyinen.”® Bazi miifessirler, “Ciinkii
yumusak soz insana sert sozden daha iyidir ve de sert soz edepsizliktir.” <diye>
sOylemisler. Vezir <olan> kimsenin nabza gore serbet vermesi gerekmez.)

Timiir Han’in Yildinm Bayezid’e yazdigi her ne kadar Tiirkce degilse de
binalarima sadik kalinarak yapilan Osmanli Tirkgesine cevirilerinde (Siileymaniye
Ktp., Esad Efendi 3431, 3341 numarali yazmalar) iki padisahin birbirine yazdigi
mektup orneklerini ve binasini gortiriiz. Hitap, nakil, talep ve bunlar arasindaki gecis
formiillerinde Nevayi’nin Miinseat’inda yer alan mektuplarla paralellikler gosterir ki
Tirk mektup yazim geleneginin devamliliginin gostergesidir: (1. mektup; Esad
Efendi 3431: 188b/1-10)

Elkap (Budur ki Rum padisahi olan Bayezid)+e,

Gegcis formiilii (Ma‘liim ola ki) + Mektup yazanmin kendini tamitim (Biz Tayri 'nun
sehrlerinde yeni muzaffer ve mansiir padisahiz.) + Nakil (... mezbirlar her ne diyara
varsalar nikbet ve se’meti bile vardiginda gsiiphe yokdur hasa ki anlaruy gibi
kimesneler siziin gibi padsahiy kanadi altinda temekkiin etmek ma ‘kiil ola.) + Gegis
formiilii (Size nasthat iderin ki) + Talep (zinhar anlart sohbetinize getiirmeyiip
sakina siz ....) (2. mektup; Esad Efendi B6l: 189a/1-5)

Elkap (ol nineyn-i a‘zam u milk-i a‘dal-1 ekrem el-mii’eyyed be-te’yidu’llah el-
miilkii’[-kadir Bayezid bahadur cenabin)+a

Selam (Selam-amiz i peyam-1 musalihat-engiz teblig ii temhid kilindukdan-sorira) +
Gegis formiilii (garaz-1 i‘lam oldur ki) .....

Timiirliller doneminde kaleme alindig1 diisiiniilen Uygur harfli Oguz Kagan
Destanin’nda Oguz Kaan’in Uygur Kagani oldugu dort bir yana duyurmak igin

3 XX/44: “Ama onunla yumusak bir dille konusun ki”, Muhammed Esed, Kur’an Mesaji meal-tefsir, 2. C. 1996: 628a.
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gonderdigi bitiglerde yarligimi emir, gereklilik, kipli i¢ ige birlesik ciimle i¢cinde sarth
birlesik ciimle kurgularinda ge¢is formiilii yoktur, dolayli ama kisa acik ibarelerle
talep belirtilir, emir verilir:
... andin song Oguz Kagan tort sariga ¢arlig ¢cumsadi. Biltiirgiiliik bitidi, ilcilerige
birip yiberdi. Usbu biltiirgiiliikde bitilmig irdi, kim: “Men uygurning kaganm bola
men, kim yirning tort bulunginung kagam bolsam kerek turur; sinlerdin basg
calunguluk tilep men turur. Osul kim mening agizumga bakar turur bolsa, taritig
tartip dost tutar men.” tep tedi. “Usbu kim agizumga bakmaz turur bolsa, ¢imad
cakip, cerig ¢cekip, dusman tutar men; tagurak basip, asturip, yok bolsungil tep kilur
men.” tep tedi (Segkin 2012: 102-115).

104 tanesi Hiiseyn-1 Baykara’ya yazilmis 111 arzadast, ilam, taziye, tebrik,
soziin tasnifiyle olusturulanMiinseat’ta arzadastlarda talepler “Ummid ol kim”,
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“Ummidim Ténri te‘ala keremidin ol kim”, “iltimas ashab-1 cavidanidin ol kim”,
“iltimas ol kim”, “miiltemes ol kim”, “Me’mill andak kim”, “matliib usandak ki”,
“Ummid-varlig intizar1”, “Kullarniy muradi budur kim”, “hayal kilildi kim”,
“hayalida oldur kim” gibi gecis formiilleriyle baslamaktadir.Alisir Navoiy Asarlari
Tilining Izohli Lugati’nde gecis formiillerinde yer alan terimlerden taleb “1. Izles,
kidiris, soras; 2. Istek, arzu, hohis, ehtiyac” (Fozilov 1983, I.C: s. 169), iimid/iimmid
“arzu, istek, tilek” (Fozilov 1983, III.C: s. 290); iltimds “Tilek, istek, birer nerseni
sorag; yalinis”; i. ayla- ‘taleb kilmak, istek bildirmak; i. kz/- ‘birar narsani sorap
muracaat kilmak’; i. et- ‘yalimip soramak’’ (Fozilov 1983, II.C: s. 31) olarak
tanimlanir. Ummidvarhig “iimid tutus” (Fozilov 1983, III.C: s. 291). Sengldh’ta tespit
edildigi tizere Dogu Tiirk¢esinde istemek, istegiici, istesmek, istet-, istelmek; tilek,
tiles-, tilet-, tileskiici, tilen-, tilenci; kol- “istemek, talep etmek”, koldat- “yardim
ettirmek, elinden tutturmak”, koldan- “elinden tutulmak, yardim edilmek”; koz tut-
“ummak, beklemek™ Tiirk¢e kelimeler bulunmasinda ragmen insa terimi olarak alinti
kelimeler kullanilmaktadir.Kim’li birlesik ciimle yapisina isaret eden bu gegis
formiillerinde yer alan Ummid/iltimas/miiltemes/matlib/murad kim’li birlesik
ciimlede esas climlenin 6znesi olup kim’den sonraki yardimci ciimlede ne oldugu
aciklanan talep esas climlede yiiklem ismi gérevinde ol, andak gibi bir zamirle temsil
edilir. Burada kim hem iki nokta iist iiste (:) hem de vurgu amagh kullanilir. Yiiklem
ismi ol, andak zamirleri kim’den sonra talebin 6zelligine gore farkli, zengin ciimle
tipleriyle agiklanmaktadir: Basit ciimle(ler), i¢ ice birlesik ciimle, td, ¢iin
baglaclariyla bagli ciimle, kim’li birlesik ciimle. Bu ciimlelerin yiiklemleri basit veya
edilgen ¢atida olup gelecek zaman (-Gay, -GusldUr), genis zaman (-r,-Ur) Kipleriyle
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istek islevli ¢ekimlenmektedir. Bu talep ciimleleriyle birlikte dua, yakaris igin
Tanri’dan 3. Tekil sahis emir eki (-sUn) ile c¢ekimlenmis talep cilimleleri
kurulmaktadir. Taleplerde tasarlama kiplerinin kullanimi: Tasarlama kipleriyle
cekimlenmis yiiklemli olumlu ve olumsuz talep climlelerinde mektubun tiiriine gore
emir, dilek-istek, uyari, tekdir, tavsiye, tembih, 6giit, dua, yalvarma, tavsiye yollu
veya dogrudan gereklilik ve temenni/rica, iltimas, emel gibi anlamlar1 bulunur.
Talepte sik kullanilam emir kipinin islevleri konusunda Prof. Dr. Mustafa
Arguncah’in Koktiirk, Uygur, Karahanli, Harezm, Kipcak, Eski Anadolu, Cagatay ve
Tiurkiye Tiirk¢esi metinlerinin taratarak Melike Ugar’a yiiksek lisans tezi olarak
yaptirdig1 Tiirkcede Emir Kipinin Islevleri baslikli calismada bu kipin 71 islevi tespit
edilmistir*. Ciimlede bu islevlerin bir kismi bazen birarada kullanilir. Mektubun
tiirline ve muhatapa gore bu anlamlar o6ne ¢ikartilir.

Varsayim, ihtimal, olabilirlik anlaminda kullanilmis climlelerde eger “eger”,
emdi‘“‘simdi” yapilarimin varhi@ dikkat ¢cekmektedir. Eger, émdi‘“simdi” kelimesi ise
zihinde kurmaca bir diistinceolusturulurken kullanilmistir, sartli birlesik climleler
kullanmilmistir. Varsayim, ihtimal, olabilirlikanlatan cilimlelerin gelecek zamana
gonderme yapmasi dolayisiyla -GAy gelecek zamanekiyle cekimlenmektedir.

Miinseat’ta mektuplar ana boliimlerin (dua/kulluk dua; arzadast/ilam;
taleb/immid/iltimas; dua gibi) bir nevi baslik olarak kullanilan gecis formiilleriyle
belirginlestirildigi bir binayla yazilmistir. Fars tislubuyla yazilmis dua ve ovgiiler,
gecis formiillerini boliim adi olarak diisiiniip ciimle dig1 gibi kabul ettigimizde climle
kuruluslarindaki acik, anlasilir, konu dis1 bilgilerin bulunmadigi net ifadelerle ve
coklukla Tiirkge basit ciimlelerle olusturulan metin kurgusunun 6zde Eski Uygur
mektuplarindan beri takip edilen yapiyla ayni oldugu goriiriiz.

4 Kuvvetli emir, emir, istek, iyi temenni, kotii temenni, dua, beddua, ikaz, uyari, tembih, 6giit ve akil verme, tavsiye ve
yonlendirme, amag, neden — sonug, agiklama, bilgilendirme, haber verme, giiven verme giiven duyma, cesaretlendirme,
meydan okuma, birliktelik, teklif, davet etme, abartma, 6vme, takdir etme, endise etme, korku, tehdit etme, mecburiyet,
caresizlik, yalvarma, yakarma, azarlama, ¢ikisma, paylama, niyet, tasarlama, gereklilik, onemsememe, umursamama,
sart, merak, alay etme ve igneleme, beklenti, yasaklama, teselli, kabul etme, kabullenme, hatirlatma, tedbir alma,
reddetme, farz etme, saskinlik, gelecek zaman, 6zetleme, tercih, acima, ispatlama, imkansizlik, pismanlik, danisma,
vaatte bulunma, giicenme, bahsetme, 6zlem, izin verme, nezaket, bikkinlik, itiraz etme, ongorii, uyandirma, argo,
kararsizlik, kararlilik, kiskirtma, yemin etme, sitem etme, pazarlik yapma, hayal kiriklig1 islevi.




